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1. Podstawa formalna opracowania recenzji

Recenzja zostala opracowana na podstawie zlecenia HRDN/IM/199/2023 Z-cy
Przewodniczagcego Rady Dyscypliny Naukowej Inzynieria Mechaniczna Politechniki
Lubelskiej dr. hab. inz. Jarostawa Bieniasia, prof. PL.

- Stwierdzam, ze tematyka recenzowanej pracy jest zgodna z obszarem moich
zainteresowan naukowych. Oswiadczam jednoczesnie, ze nie prowadzitem i nie prowadze.
z Doktorantem zadnych wspdlnych badan naukowych oraz ze nie jesteSmy wspdlnie autorami

jakiejkolwiek publikacji naukowe;.



2. Znaczenie podjetej tematyki

JesteSmy $wiadkami bardzo dynamicznego rozwoju techniki, zwlaszcza w zakresie
sposobow bezprzewodowego i przewodowego komunikowania i przesyfania danych. W tym
zakresie  zastosowanie przewodoéw  $wiattowodowych do  transmisji  sygnatéw
optoelektronicznych bylto jednym z kamieni milowych w tym rozwoju. Funkcja $wiattowodu
umieszczonego w oslonie jést propagowanie sygnatu w postaci fali elektromagnetycznej
z jednego konca przewodu do drugiego bez znaczacych strat na jego transmisjg. We
wspoéfczesnej technice pojedyncze wiékna optyczhe tworzg rdzen mikrokabli
optotelekomunikacyjnych, ktéry jest chroniony przez kolejne warstwy izolujace je od wptywu
oddzialywania obcigzen zewnetrznych i warunkow otoczenia. Obszar rdzenia i plaszcza
widkna swiattowodowego decyduje o jakosci przesylanego sygnatu optycznego.

Przedmiotem recenzowanej rozprawy jest opracowanie efektywnych warunkow
przeciggania mikrokabla $wiatlowodowego w oslonie ochronnej wykonanej metoda
wyttaczania z tworzywa tefrnoplastycznego, Z uwzglé;dnieniem w badaniach efektow
- tribologicznych na granicy Zewnétrzna péwiérzéhnia' 'mikrdkab‘la - ostona ochronna, rodzaju

uzytych materialéw oraz cech geometrycznych przekrojow mikrokabla i ostony.

3. Charakterystyka formalna rozprawy

Recenzowana praca doktorska zostala napisana lacznie na 165 stronach maszynopisu
w formacie A4. Sklada sie z 14 rozdziatéw, obejmujacych takze podsumowanie i wnioski
koncowe. Zawiera streszczenia w jezyku polskim i angielskim, wykaz oznaczen oraz spis
literatury, ktory liczy165 pozycji. Wedtug mojej oceny, bibliografia obejmuje aktualny zbidr
artykutéw naukowych, pozycji ksigzkowych oraz zrédet internetowych, a Doktorant wybral
* pozycje literaturowe poprawnie, zgodnie z podjeta w pracy tematyka.

Praca ma poprawng strukture, typowa dla rozpraw doktorskich z duzym udzialem prac
eksperymentalnych. W pierwszej czgsci o charakterze teoretycznym, Doktorant przedstawit
dobrze udokumentowane literaturowo zagadnienia merytoryczne zwigzane z podstawami
transmisji sygnatu za pomoca $wiattowodu, budowa mikrokabli $wiattowodowych i rodzajow
oston uzywanych do ich ochrony, a takze opisal zagadnienia tribologiczne zwigzane z
oddzialywaniem par s$lizgowych mikrokabel-ostona polimerowa. W rozdziale 6 zawarl
wstepne wyniki badan wiasnych w zakresie oznaczenia wlasciwosci wytrzymatosciowych

pojedynczego mikrokabla swiattowodowego oraz wyniki badan tribologicznych pary ciernej



mikrokabel-ostona. Czg$¢ teoretyczna pracy zostata zakonczona wnioskami (rozdziat 7), ktore
byly podstawa do sformutowania celu, hipotezy, tezy i zakresu pracy (rozdziat 8).

Czgsé¢ doswiadczalna rozprawy sklada si¢ z szesciu rozdziatow, przy czym rozdzial 14
jest bardzo obszerny, zawiera nie tylko analize uzyskanych wynikéw, ale takze weryfikacje

postawionej wczesniej przez Doktoranta hipotezy i tezy oraz wnioski koficowe.

4. Ocena merytoryczna rozprawy

W zakresie oceny ogoélne] warto zauwazy¢, ze praca zostala przygotowana na dobrym
poziomie edytorskim, jest napisana poprawnym, zrozumiatlym jezykiem. Uklad pracy
i kolejnos¢ przedstawionych tresci w rozdziatach nie budzi zastrzezen. W czesci teoretycznej
zawarto wszystkie, wazne z punktu widzenia realizacji celow pracy, zagadnienia
merytoryczne. Dyskusyjne wydaje si¢ jedynie przedstawienie w oddzielnych rozdziatach
tematyki budowy mikrokabli i oston oraz materialow przeznaczonych do ich wytworzenia.
W moim przekonaniu mozna bylo te tresci polaczy¢ w jeden rozdzial, podobnie jak
zagadnienia oddzialywania tribologicznego i rodzaje warstw §lizgowych (rozdzialy 4 i 5).
Bardzo dobrze oceniam zaprezentowane w rozdziale szostym wyniki badan wstepnych, ktore
mialy uzupetni¢ wiedze literaturowa w zakresie podjetej tematyki. Mysle, ze pozwolito to
Doktorantowi na trafniejsze sformulowanie hipotezy, tezy i celow pracy (rozdziat ).
Wiaczenie analizy badan wstgpnych do czgéci teoretycznej jest w tym przypadku
uzasadnione, gdyz tematyka naukowa podjeta w rozprawie dotyczy obszaru techniki, ktory
podlega bardzo szybkim zmianom, mig¢dzy innymi w zakresie budowy $wiattowodéw (np.
wielordzeniowych) oraz w obszarze sposobéw multipleksacji sygnaléw optycznych. Traktuje
to jako dbato$¢ Kandydata o wysoki poziom merytoryczny rozprawy, zwlaszcza w obszarze
planowania badan wilasnych.

Podjeta w pracy tematyka jest aktualna i wazna z punktu widzenia transmisji danych za
pomoca kabli i przewodéw. Obok istotnego znaczenia poznawczego rozprawy, dostrzegam
mozliwos¢ utylitarnego wykorzystania zaproponowanych w niej rozwigzan nie tylko w skali
Polski, ale réwniez Europy a moze i Swiata. Traktuj¢ to jako posiadanie odpowiedniej wiedzy
teoretycznej Kandydata w zakresie opisu zjawisk towarzyszacym operacji wprowadzania
mikrokabla $wiattowodowego do ostony ochronﬁej oraz wp{ywu tego zabiegu na jakosc¢
przesytanego swiattowodem sygnatu optycznego.

Stwierdzam, ze przedstawione w rozdziale 8 cele naukowe i utylitarne zostaty poprawnie

sformutowane. Dyskusyjne jest natomiast prezentowanie w rozprawie doktorskiej



o charakterze do$wiadczalnym nie tylko hipotezy, ale takze tezy naukowej (str. 75).
W przypadku tej drugiej, jej tres¢ wydaje si¢ oczywista. Powszechnie bowiem wiadomo, ze
powloki o whasciwosciach $lizgowych oraz promien giecia beda istotnie wplywaty ﬁa warto$¢
sily potrzebnej do wprowadzenia mikrokabla swiattowodowego do wnetrza ostony ochronnej.
Taki sam efekt mozna zauwazy¢ i opisa¢ w trakcie oddziatywania na siebie dowolnych dwoch
ciat fizycznych bedacych w ruchu. Wydaje sig, ze Doktorant niefortunnie umiescit w tym
rozdziale takze zakres pracy (str. 75). Pomimo, Ze przedstawiony na stronie 76 schemat
graficzny rzeczywiscie obejmuje cato$¢ pracy, ale tak naprawde zarysowano tam plan badan
wiasnych, zreszta takim podpisem Kahdydat opatrzyt rysunek 52.

Cze$¢ doswiadczalna rozprawy zrealizowano na bardzo dobrym poziomie
merytorycznym, z uzyciem oryginalnych stanowisk, narzedzi i urzadzen pomiarowych. Na
wyrdznienie zastuguje przygotowanie oryginalnych receptur lakieréow do powlekania
mikrokabli $wiattowodowych, a takze opracowanie nowego sposobu ich nakladania. Na
etapie projektowania narzedzia (glowicy) do nanoszenia warstwy slizgowej, optymalizacje
jego konstrukcji przebrowadZouo’ z uzyciem wspotczesnych narzedzi wsparcia inzynierskiego
takich jak: programy MES do symulacji procesu wiryskiwania wytlaczénia (Cadmould,
HyperExtrude), oraz oprogramowanie CAD (IronCAD) . Zaprojektowany uchwyt wykonano
tradycyjng metodg ubytkowa przez frezowanie, a takze technika przyrostowa FDM
z biotworzywa polimerowego pod nazwa polilaktyd (PLA).

Przytoczone fragmenty rozprawy pozwalaja na stwierdzenie, ze Kandydat prezentuje
dobré} wiedze inzynierska w zakresie: projektowahia wytworow 1 stahowisk badawczych
z zastosowaniem nowoczesnybh narzedzi CAE, oprécowywahia procesow technologicznych,
programowania badan wiasnych, formulowania celéw badawczych, a nawet tworzenia
receptur lakierow o konkretnym przeznaczeniu. Przedstawiona w rozdziale 9 metodyka badan
wlasnych, ze szczegélnym uwypukleniem rozwiazan w zakresie procesu projektowania
glowicy, procesu technologicznego i stanowiska badawczego, ma zauwazalne cechy
oryginalnego rozwigzania. Dotyczy ona technologii powlekania mikrokabli éwia‘dowodowych
w celu efektywnego wprowadzania ich do oston polimerowych z zachowaniem oczekiwanej
jako$ci transmisji danych. Sposob nanoszenia powtoki slizgowej oraz jej sklad materialowy
powinny zosta¢ zastrzezone w Urzgdzie Patentowym Rzeczpospolitej Polskiej, gdyz
dostrzegam duzy potencjat w utylitarnym wykorzystaniu tego procesu.

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, a rezultaty zrealizowanych przez Doktoranta badan naukowych mogg zostac

zastosowane w gospodarce.



Czg$¢ doswiadczalna rozprawy to trzy zasadnicze etapy badan wlasnych w zakresie:
a) doboru systemu lakierniczego i opracowania wilasnego sposobu powlekania nim
mikrokabla $wiattowodowego (rozdziat 9 i 10), b) weryfikacji skutecznosci dziatania powloki
slizgowej w procesie przeciagania mikrokabla swiattowodowego przez polietylenowa ostong
ochronng poprzez pomiar parametrow tarcia (rozdziat 11 i 12), c) oceny jakosci transmisji
sygnatu optycznego przez mikrokabel swiattowodowy w ostonie ochronnej oraz weryfikacji
celow naukowych i hipotezy badawczej sformutowanych w rozprawie (rozdziat 13 i 14).

Po lekturze tej czgsci pracy mozna stwierdzi¢, ze wszystkie wskazane etapy badan
gléwnych byty dobrze zaplaﬁowane, stanowig logiczng catosé, a do ich realizacji wykonano,
zmodyfikowano 1 wuZzyto szeregu oryginalnych stanowisk badawczych. Kandydat
zaproponowal wiasne receptury lakieru powtokowego (rozdziat 9), skonstruowal specjalng
glowice roboczg (podrozdziat 9.1) i zbudowat stanowisko do naktadania powtoki slizgowej na
powierzchnie mikrokabla $wiattowodowych (podrozdzial 9.3). Te dzialania umozliwily
realizacj¢ badan w oparciu o 3 czynniki wejsciowe, w moim przekonaniu kluczowe, dla oceny
jakosci procesu nanoszenia powlok i wyboru optymalnego rozwiazaniav w tym zakresie.
W rozdziale 11 scharakteryzowano sposob i stanowisko do badania tarcia slizgowego
w trakcie przeciggania mikrokabla przez ostone ochronng przy zmiennym kacie opasania.
W tym celu zmodernizowano istniejace stanowisko badawcze, oparte na patencie 226683
autorstwa Promotora rozprawy Tomasza Klepki. W rozdziale 12 zaprezentowano wyniki
pomiaru sily przeciggania mierzonej w osi przemieszczania si¢ mikrokabla swiattowodowego
podczas jego przeciagania przez 6sion¢ poliolefinows. Ostateczng weryfikacje skutecznosci
przyjetych rozwigzan w zakresie technologii przeciagania mikrokabli w oslonie oraz doboru
odpowiednich powlok S§lizgowych przeprowadzono za pomoca badania jako$ci sygnatu
optycznego metoda reflektometryczng (rozdziat 13). Wyznaczono charakterystyki gestosci
widmowej mocy od dlugosci fali promieniowania. Wielokryterialng analize uzyskanych
wynikéw Doktorant przedstawit w rozdziale 14. Obok szeregu analiz statystycznych oraz
proby matematycznego okreslenia linii trendu dla kazdej proby przeciagania, do oceny
efektywnosci dzialania powloki élizgoWej Zaproponowano wspcﬂciynnik WZEPS.
Stwierdzam, ze jest to bardzo wartosciowy fragment pracy, w ktérym Kandydat wykazal si¢
umiejetnoscig oceny uzyskanych wynikéw w kontekscie postawionych celéw i hipotezy
badawcze;j.

Biorac pod uwagg zakres i jakos¢ zrealizowanych badan doswiadczalnych, wzmocniony

dobrym przegladem literatury i badaniami wstgpnymi stwierdzam, ze rozprawa doktorska



wykazuje umiej¢tnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez osobe ubiegajacy
si¢ o nadanie stopnia doktora.

Stwierdzam takze, ze Autor pozytjwnie zweryfikowat postawione cele, a przedmiotem
rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Zaprezentowane
wyniki majg znaczenie nie tylko poznawcze, ale takze utylitarne, bardzo istotne z punktu
widzenia praktyki przemystowej w zakresie uktadania i jako$ci przesytania danych za pomoca

kabli $wiattowodowych.

S. Uwagi krytyczne oraz o charakterze dyskusyjnym

W trakcie lektury tresci rozprawy sformutowano si¢ nieliczne uwagi krytyczne dotyczace
J€j strony merytorycznej, a takze Zauwazono bledy stylistyczne i interpunkcyjne. Ponizej
zostaly one scharakteryzowane w podpunktach:

a) Dwukrotnie przedstawiono cele rozprawy (str. 9 i 75). Mam wrazenie, ze cele

naukowe zawarte na stronie 75 uwzgledniaja wyniki badan wstepnych (rozdziat 6)
i dotyczag w gruncie rzeczy realizacji czesci do$wiadczalnej. To mozna uznaé za
logiczne i poprawne, ale dlaczego cel utylitarny ze strony 75 jest powtérzeniem
zapisu ze wstepu pracy?

b) Dyskusyjne jest formulowanie tezy w rozprawie doktorskiej o charakterze
doswiadczalnym. W moim odczuciu postawiona przez Kandydata teza badawcza nie
wymaga udowodnienia na drodze eksperymentalnej. Poza tym zawiera
niejednoznaczne okreslenia w zakresie powloki $lizgowej (na jakim wytworze ma
zosta¢ naniesiona) oraz sily potrzebnej do wprowadzenia mikrokabla do ostony
(precyzyjniej sily przeciggania). Uwazam, ze w tym przypadku wystarczajace jest
przedstawienie hipotezy oraz celow naukowych i utylitamych'rozprawy.

c) W jakim celu w fazie projektowania glowicy do powlekania mikrokabli uzyto
programu do symulacji procesu wtryskiwania Cadmould (str. 85)? W jaki sposéb
zamodelowano cechy materiatu? W jakim stopniu wyniki symulacji przyczynily sie
do modyfikacji konstrukcji kanatéw glowicy, ktérymi rozprowadzano lakier do
powlekania mikrokabli?

d) str. 89 — w9 - zdanie jest uproszczong wersja informacji o czynnikach zmiennych
procesu powlekania. W moim przekonaniu informacje zawarte na stronie 88 powinny
zosta¢ przesunigte do podpunktu 10.1 — Program badania. Jednoczesnie

w podpunkcie 10.3 powrécono kolejny raz do tych czynnikéw zmiennych, ale



zauwazono bardzo istotng zmiane wartosci w zakresie zaprogramowanej odleglosci
dyszy glowicy od powierzchni mikrokabla. Prosze o wyjasnienie przyczyny
powstania tej niescistosci.

e) Analiza uzyskanych obserwacji mikroskopowych jest w swoim zamysle stuszna, ale
brakuje na przedstawionych obrazach wartoSci powigkszenia. Stusznie
zakwalifikowano do dalszych prob wariant LP-V50-0,35, jednak w przypadku
zastosowania lakieru silikonowego w wariancie LS-V20-0,5 uzyskano ocene f3czna
tylko nieznacznie nizsza (4,78). Co byto powodem rezygnacji w dalszych badaniach
z tego lakieru?

f) Autor nie wspomnial w rozprawie o materiale, z jakiego wykonano ostone
zewnetrzng mikrokabla. Jest to bardzo istotne z punktu widzenia oceny adhezji
pomigdzy naniesiong dodatkowo warstwa lakieru, a powierzchnia zewnetrzng
mikrokabla. W tym kontekscie, brak opiséw dotyczacych okreslonych wartosci
(od 1 do 5) dla zdefiniowanych kryteriéw oceny skutecznosci powlekania (tabela 11
str.  90-92) jest pewnym niedopatrzeniem metodycznym. Na podstawie
przyktadowych zdj¢¢ z tabeli 12 trudno oceni¢ poprawnosc¢ dbkonanych wyborow.
Jaka jest roznica pomiedzy powtarzalnoscig wymiaréw i geometrii naniesionych
powlok (wlasciwie Sciezek — kolumna 3 tab. 11), a powierzchnig przylegania warstwy
do powierzchni mikrokabla (kolumna 5 tab. 11)? Jaka jest przyczyna generalnie
stabej adhezji dodatkowej powtoki lakierniczej do powierzchni mikrokabla?

g) Jak mozna wytlumaczy¢ inne obrazowanie na wykresach zmian sily przeciagania
mikrokabla przez powtoke ochronng uiniejscowionq w petli o du‘Zej i mé{ej $rednicy?

h) W opisie metodycznym dotyczagcym pomiaru jakosci przesylanego przez
Swiattowody sygnatu (podrozdzial 13.3) nie podano catkowitej dtugosci badanego
mikrokabla. Do oceny tego waznego parametru jakosciowego Doktorant uzyt metody
reflektometrycznej, a wyniki zamieszczono w postaci krzywych gesto$ci mocy
optycznej. Prosze¢ o obszerniejsze niz w pracy, wyjasnienie w jaki sposob realizowano

pomiary i jak analizowano réznice w wynikach.

Praca jest napisana na dobrym poziomie edytorskim, ale jej Autor nie ustrzegl sie
pewnych btedow redakcyjnych, stylistycznych oraz interpunkcyjnych. W celu eliminacji tych
drobnych uchybien w dalszych pracach, ponizej przedstawiono najwazniejsze z nich:

a) tytul rozprawy pojawit si¢ dwukrotnie na kolejnych stronach;



b)

g)

h)

3

k)

y

pP)

wykaz skrotow i jednostek zawiera dwa oznaczenia dtugosci (L i1) i $rednicy (d, D).
Jesli jest to zamierzone to powinno si¢ dookresli¢ te wielkosci. Spadek ci$nienia
powinien zawieraé jednostke;

rys. 14 strona 19 - czarny prostokat zamiast sposobu propagacji S$wiatta
w Swiatlowodzie;

str. 74 w21 - zdanie wymaga przeredagowania;

str. 78 w61 - jest wytarzania, powinno by¢ wytwarzania;

str. 78 wl0] - zdanie wymaga przeredagowania, powtarza si¢ w nim zespdt stow
w kontekscie krotkiego czasu sieciowania;

str. 79 w117 - zdanie zawiera bledy stylistyczne; powinno by¢ ,Lakier
polimerowy.....zostal otrzymany z mieszaniny zZywic epoksydowych....”,

str. 79 rys. 53 — przypadku rozprawy naukowej, polaczenie wzoréw strukturalnych
zwigzkow chemicznych z grafikg obrazujaca, jak si¢ domyslam, zywice epoksydowe
uwazam za niewlasciwe;

str. 79 w2 - zawarto$é U-DM w ilosci 1%...20% objetosciowo czy masowo?

str. 81 w8 - w rozprawach naukowych nie powinno uzywaé si¢ okreslen drastyczne
obnizenie,

str. 83 w67 - sila tarcia, sa rézne jej wartosci, zamiast styku proponuje powierzchnia
zetknigcia..., naniesienie powloki niecigglej w postaci 4 wsteg (punkty tylko
w przekroju)

str. 84 podpis pod rysunkiem 59 zamiast ,,Wyglqd projektu... frezowanej” - Projekt
eksperymentalnej gtowicy powiekajqcéj. Podobnie podpis pod rys. 61;

str. 86 - wydaje mi sig, ze na rys. 62 przedstawiono projekt numeryczny glowicy
wykonanej metoda frezowania, a nie jej rzeczywisty widok;

str. 87 rys. 64 — zdjgcie stabej jakosci, wedlug mnie obrazuje zewnetrzny fragment
tunelu, w ktérym nastgpowalo ostateczne sieciowanie dodatkowej, nieciagltej powtoki
slizgowej naniesionej na zewnetrznej ostonie mikrokabla;

str. 89 — w9 - zdanie jest uproszczong wersjg informacji o czynnikach zmiennych
procesu powlekania. W moim przekonaniu informacje zawarte na stronie 88 powinny
zosta¢ przesunigte do podpunktu 10.1 — Program badania

str. 95 —w9| - niefortunne okreslenie ,,w celu skoriczonego sieciowania”;

str. 99 —w7] - niewlasciwa sktadnia — lepiej dostgpna na rynku powloka PTFE, ktora

zmniejsza tarcie slizgowe;



r) kilka rysunkow (np. rys. 70, 71 78, 80, 82, 84, 86, 88 etc.) ma niewtasciwie dobrany
zakres wartosci na osi rzednych, co moze prowadzi¢ do formutowania btednych
wnioskow;

s) str. 122 rys. 107 — mozna bylo zaznaczyé, przywolane w tekscie na stronie 121
elementy sktadowe stanowiska do ‘badania jakosci przesylanego sygnatu
w swiatlowodzie;

t) rysunek 130 na stronie 148 trudny do analizy ze wzgledu na jego fozmiar;

u) str. 152 w31 + w67 - zdanie wymaga korekty stylistycznej, krzywe nie mogg by¢
takie same, a jedynie charakter zmiennosci i wartosci mogg by¢ zblizone;

v) str. 152 w817 - blednie pod wzgledem stylistycznym sformutowano pierwsze zdanie
w podrozdziale 14.3. Weryfikacja hipotezy. Dotyczy to okreslen: ,.badania nad
warstwami Slizgowymi” oraz ,,stwierdzono nastepujqce:”;

w) str. 157 — w spisie literatury zastosowano odmienng od tresci rozprawy czcionke o
wigkszg wielkosci; pozycja 122 bibliografii niekompletny opis; pozycje 135, 138, 140
etc. rok wydania w nawiasie, co jest niezgodne z pozostatymi;

X) bledy interpunkcyjne — migdzy innymi - str. 78 w9; str. 83 w8; str. 84w3|; str. 96
wl|.

Dorobek naukowy mgr. inz. Sebastiana Biatasza obejmuje dziesig¢ prac naukowych oraz
sze$é patentéw i jeden wzér uzytkowy. Dwa artykuly zostaly opublikowane w czasopismie
z listy ministerialnej (Advances in Science and Technology Research Journal - 100 pkt.
MNiSW). Stwierdzam, ze zgodnie z obowiqzujacyfni zapisami ustawowymi, Doktorant
wypelit warunki stawiane kandydatom ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia doktora w tym

zakresie.

6. Podsumowanie

Po analizie tresci zawartych w rozprawie doktorskiej mgr. inz. Sebastiana Biatasza pt.:
Wpbyw  warstwy  Slizgowej na poprawe  efektywnosci  wprowadzania  mikrokabla
Swiatlowodowego do ostony z tworzywa” stwierdzam, ze Kandydat prezentuje og6lng wiedze
teoretyczng w dyscyplinie inzynieria mechaniczna oraz wykazuje umiejetnosé samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Autor pozytywnie zweryfikowal postawione cele i hipoteze

badawczg, a przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwiazanie problemu

W



naukowego. Zaprezentowane wyniki majg znaczenie nie tylko poznawcze, ale takze
utylitarne, istotne z punktu widzenia praktyki przemystowe;.

Reasumujgc stwierdzam, ze rozpréwa doktorska mgr. inz. Sebastiana Biatasza pt.:
»Wplyw  warstwy  Slizgowej na poprawg efektywnosci wprowadzania mikrokabla
Swiattowodowego do ostony z tworzywa™, spelnia wszystkie wymagania stawiane pracom
promocyjnym na stopiefi doktora w dyscyplinie inzynieria mechaniczna, a ktére zostaly
okreslone w obowigzujacej Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolictwie WyZszym
(tekst jednolity Dz. U. z 2023 poz. 742 z p6zn. zm.)

Na tej podstawie stawiam wniosek do Rady Dyscypliny Naukowej Inzynierii
Mechanicznej Politechniki Lubelskiej o dopuszczenie mgr. inz. Sebastiana Biatasza do

publicznej obrony rozprawy doktorskie;.

ol § fb—
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